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I.1. Le problème!
ANNEE PROVINCE

Taille 
ménage 
microplan

2018 HAUT UELE 4,5
2018 TSHOPO 4,6
2018 ITURI 4,8
2018 MANIEMA 4,8
2018 KWILU 5,0
2019 SANKURU 4,9
2019 LOMAMI 5,2
2019 EQUATEUR 5,9
2019 NORD KIVU 5,7
2019 SUD KIVU 5,3
2019 MONGALA 5,5
2019 NORD UBANGI 5,6
2020 SUD UBANGI 5,6
2020 HAUT KATANGA 5,2
2020 TSHUAPA 5,3
2020 MAINDOMBE 4,5
2020 HAUT LOMAMI 4,8
2020 TANGANYIKA 4,9
2020 KONGO CENTRAL 4,6
2021 KINSHASA 5,9
2021 TSHOPO 5,1
2021 ITURI 5,2
2021 HAUT UELE 5,1

TOTAL 5,2
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ANNEE PROVINCE
Taille ménage 
Après 
dénombrement

2018 HAUT UELE 4,4
2018 TSHOPO 5,2
2018 ITURI 5,1
2018 MANIEMA 5,5
2018 KWILU 5,5
2019 SANKURU 5,2
2019 LOMAMI 5,4
2019 EQUATEUR 5,2
2019 NORD KIVU 6,1
2019 SUD KIVU 6,1
2019 MONGALA 11,1
2019 NORD UBANGI 6,5
2020 SUD UBANGI 5,5
2020 HAUT KATANGA 6,0
2020 TSHUAPA 5,6
2020 MAINDOMBE 5,1
2020 HAUT LOMAMI 6,0
2020 TANGANYIKA 5,5
2020 KONGO CENTRAL 5,3
2021 KINSHASA 6,7
2021 TSHOPO 5,8
2021 ITURI 5,5
2021 HAUT UELE 4,9

TOTAL 5,8
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Macroplanification

Acquisition MII

MicroplanificationDistribution

Evaluation

Si dénominateur biaisé 
(Ex. Population 

surestimée)

Pas d’efficience (Ex. 
Surstock: Population/1,8)

Peu de leviers d’ajustement 
(Surtout avec le couplage 

dénombrement et 
distribution)

Potentiels nouveaux 
biais (Ex. Surestimation 

taille ménage)

Evidences  inefficiences & 
inéquités (Ex. Reliquats à 

redéployer, pseudo-
ruptures)

Aggravation des biais



I.2. Le changement! Révision du formulaire pour pousser au contrôle 
détaillé de la composition des ménagesAncien



Le changement! Révision du formulaire pour pousser au contrôle 
détaillé de la composition des ménages

Nouveau

Saisie manuelle

Bloqué à 3. Si plus de 3, 
passez à 11a (Noms et lien de 
parenté), si non passez à 12

Saisie manuelle

Bloqué à 5. Si plus de 5,
passez à 12a 11a (Noms et lien
de parenté), si non passez à
13

Saisie manuelle

Bloqué à 5. Si plus de 5,
passez à 13a 11a (Noms et lien
de parenté), si non passez à
14

Sommation
automatique des 3
catégories



Le changement! Révision du formulaire pour pousser au contrôle 
détaillé de la composition des ménages

Nouveau

Sommation par Sexe =
Sommation par
catégories d’âge
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25.0

21.5 20.8

14.6

23.0

26.1

19.9

16.3

1 À 2 3 À 4 5 À 6 7 À 8 9 ET+

Comparaison des tailles de ménage avant et après le nouveau 
formulaire: 3 CAMPAGNES

NMF2 NMF3

Quel résultat?

Avant:
Ecart-type=7,7

Après:
Ecart-type=5,4



Conclusion



II. Révision du formulaire de 
dénombrement en contexte d’insécurité



II.1. Contexte et justification
®2021: Campagne de 

distribution de MII en 
Ituri 

®Microplanification 
en décembre 2020-
Janvier 2021 : 11/36 
zones de santé avec 
données sur les 
déplacés internes.

®Après 
microplanification: la 
situation avait 
continué à se 
détériorer è ZS 
additionnelles 
affectées au moment 
de la distribution en 
juin-juillet 2021 
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a. Objectif général

• Distribuer les MII à tous les ménages, y compris tous les déplacés internes et 
refugiés vivant dans la Province de l’Ituri.

a. Objectifs spécifiques

®Identifier les déplacés internes et refugiés dans les 36 zones de santé de la 
DPS Ituri ;

®Mettre en place les modalités de distribution des MILD dans les camps des 
déplacés internes/Refugiés et dans les familles d’accueil ;

®Mettre en place un système de collecte et de sécurisation des données 
dans les camps des déplacés internes et dans les familles d’accueil

II.2. Objectifs
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II.3. Méthodologie
3.1 Catégorisation des ménages

Ménages traditionnels : Ménages spécifiques :
• C’est un groupe des personnes 

vivant en communauté: Les 
camps des déplacées ou des 
refugiées bénéficiant des 
appuis de HCR/Caritas 
Développement Congo (sites 
planifies qui existaient plus de 
6 mois) étaient préalablement 
inclus dans la 
microplanification.

Ménages 
traditionnels 
sans déplacés :
Ménage non 
déplacé n’ayant 
pas de 
personnes 
déplacées

Ménages 
traditionnels 
avec déplacés :
Ménage non 
déplacé 
hébergeant des 
personnes 
déplacées

Ménages 
traditionnels 
déplacés :
Ménage avec 
personnes 
déplacées 
uniquement 

• Personnes déplacées vivants 
dans des camps: servis en MII en 
fonction de nombre des 
couchettes.

Nombre de MII :
Ménages 
traditionnels 
sans déplacés :
1-2-3-4-5

Ménages 
traditionnels avec 
déplacés :
(1-2-3-4-5) x 2, si 

2e ménage complet

Ménages 
traditionnels 
avec déplacés :
1-2-3-4-5
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II.3. Méthodologie
3.2 Adaptation des Outils

Formulaire ODK:
Après consensus entre toutes les 
parties (Fonds Mondial, AMF, PNLP, DPS, 
SANRU et IMA) sur la catégorisation des 
ménages;
è réviser et valider le formulaire de 

dénombrement couplé à la 
distribution : Insertion d’une question 
permettant de discriminer le type de 
ménage traditionnel

èparamétrage de ce formulaire ODK 
aux téléphones androïdes et au 
serveur

è reproduction des supports de 
collecte des données en dur utilisés 
par les agents de distribution sur 
terrain

Intérêt de ces adaptations:
I. Mesurer les couvertures des 

ménages traditionnels 
« autochtones » et les ménages 
spécifiques pérennes en MII

II. Mesurer et collecter la donnée par 
rapport aux personnes déplacés :

1. Vivant au sein des ménages par 
famille entière

2. Vivant individuellement au sein 
des familles d’accueil

3. Vivant dans des ménages 
constitués uniquement de 
personnes déplacées

4. Vivant dans les camps des 
personnes déplacés

Finalité:

Assurer 
une 
couverture 
universelle 
malgré le 
contexte 
difficile
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II.3. Méthodologie
3.3 Déroulement

Recrutement des acteurs:
èModalités habituelles à l’initiative des 

infirmiers titulaires en collaboration 
avec la communauté à travers les 
CODESA sous la supervision des 
ECZS : Ménages traditionnels sans et 
avec déplacés.

èRecrutement parmi les membres des 
ménages des déplacés uniquement.

èRecrutement des acteurs travaillant 
préalablement avec les organisations 
caritatives non gouvernementales: 
Camps de déplacés (Ex. HCR en 
appui aux organisations locales telles 
que la Caritas Congo dans la ZS de 
Bunia).

Finalité:

Assurer 
une 
distributio
n efficace 
et une 
acceptati
on par 
tous les 
ménages

Dispositions logistiques:
èAS décalées dans les ZS les plus 

affectées par l’afflux des 
déplacés.

èSur base de la cartographie des 
personnes déplacés: anticipation 
de repositionnement des MII dans 
les ZS différemment des quantités 
projetées du dernier 
dénombrement. Ex: Etant donne 
que la plupart des déplacées ont 
immigré vers Bunia, il a été décidé 
de redéployer 50% des MII de 
Boga et 20% des MII de Nyakunde
au dépôt relai de Bunia pour 
servira la population déplacée.
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® Sur un total de 1 083 520, les ménages des déplacés et ceux hébergeant les déplacés représentaient 7,5% et sur le total de 3 
629 327 MII reçues dans la province, 95,8% ont été distribuées dont aux ménages traditionnels. Dans ce lot, les ménages avec 
personnes déplacées ont reçu 8,7% des MII distribuées (près de 600.000 personnes concernées). 

® Plus de personnes déplacées récupérés à travers ces stratégies (93,4%), même si la proportion totale des ménages servies ne le 
reflète pas (85,6%)

II.4. RESULTATS: Ménages et populations dénombrés & MILD 
servies par type de ménages
Ménages traditionnels planifiés 1 368 272 (100%)

Ménages traditionnels dénombrés 
et servis 

Ménages traditionnels sans déplacés 1 084 520 92,5%
Ménages traditionnels avec déplacés 33 565 2,9%
Ménages des déplacés  53 970 4,6%
Total 1 172 055 100% (85,6%)

Population planifiée 6 901 212 (100%)

Population dénombrée 

Ménages traditionnels sans déplacés 5851735 90,7%
Ménages traditionnels avec déplacés 302500 4,7%
Ménages des déplacés  295466 4,6%
Total 6449701 100% (93,4%)

MII Planifiées 3 629 327 (100%)

MII distribuées aux ménages 
traditionnels 

Ménages traditionnels sans déplacés 3173245 91,3%%
Ménages traditionnels avec déplacés 137570 4,0%
Ménages des déplacés  164562 4,7%
Total 3 475 377 100%(95,8%)
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® .

II.4. RESULTATS: Ménages et populations dénombrés & MILD 
servies par type de ménages

Ménages spécifiques 
dénombrés et servis 

FOSA (Hôpital/CS) 1017 34,0%
Internat /Home étudiants 204 6,8%
Centre d'instruction  Militaires /militaires en déploiement 297 9,9%
Orphelinat / Hébergement spécial  116 3,9%
Site des déplacés/Camp Réfugiés    341 11,4%
Prison   54 1,8%
Couvent (*)   382 12,8%
Hôtels 568 19,0%
Homes des vieillards (*)   14 0,5%
TOTAL 2993 100%

MILD distribués aux 
ménages spécifiques 

FOSA (Hôpital/CS) 17737 23,5%
Internat /Home étudiants 3250 4,3%
Centre d'instruction  Militaires /militaires en déploiement 16824 22,3%
Orphelinat / Hébergement spécial  1689 2,2%
Site des déplacés/Camp Réfugiés    24040 31,9%
Prison   1096 1,5%
Couvents (*)   4299 5,7%
Hôtels 6347 8,4%
Homes des vieillards (*)   44 0,1%
TOTAL 75326 100% (2,1%)

® Sur le total de 3 629 327 MII reçues dans la province, 2,1% ont été distribuées aux ménages 
spécifiques. Dans ce lot, les personnes déplacées vivants dans les camps ont reçu le 1/3 (32%).
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II.5. CONCLUSION
® Intégration des modifications apportées par l’approche 

lors de briefing des acteurs des AS et des équipes cadres 
provinciales et des ZS.

® Redéploiement des MILD en intra zone pour pallier les 
insuffisances de certaines AS, et même au redéploiement 
en extra-zone de santé sur décision de CPC. 

® Application de l’AS décalée afin de minimiser les risques 
des ruptures de stock diffuses ou disséminées dans les ZS.

® Réaménagement des équipes des acteurs de distribution 
en fonction des ménages déplacés.

® Synergie avec les organisations caritatives

® Intégration trop rapprochée de l’approche la veille de 
démarrage de la campagne.

® Taux d’accroissement élevé  de la population dans 
certaines èruptures de stock en MII et inversement 
d’autres AS/ZS déperdition de la population è Surstock 
(nécessitant des Redéploiements des MII entre ZS et AS)

® Reproduction d’outils de collecte des données après 
adaptations (Fiches de pointage) è ruptures de stock en 
imprimés.

® Réticence d’acceptation de statut des déplacés par 
certaines personnes par crainte des représailles.
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® La catégorisation préalable des ménages a permis d’optimiser la distribution des MII en tenant compte des ménages 
des déplacées afin d’assurer une couveerture universelle.

® Les populations vulnérables et les déplacés, souvent marginalisées, ont bénéficié des MII de façon équitable.
® La distribution des MII dans cette condition de précarité a facilité le retour des populations retranchées dans 

certaines AS à revenir dans leurs villages (cas de BOGA).
® La prévention contre le paludisme étant une stratégie de lutte d’intérêt commun, même dans les Zones les plus 

insécures, les milices ont accepté de recevoir les trinômes pour assurer la distribution. 
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